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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность проблемы. Тли - представители сравнительно не­

большого подотряда равнокрылых наоекомых, насчитывающего в миро­

вой фауне около 3500 видов. Их биологические особенности обусло­

вили важность части видов, как сельскохозяйственных и лесных вре­

дителей. Исторически изучение тлей началось о видов, повреждающих 

сельскохозяйственные и декоративные культуры. И оегодня такие ви­

ды, как в Казахстане так и в других регионах,в пределах агроцено­

зов изучены достаточно хорошо. Тлям, населяющим природные биоце­

нозы удалялось и уделяется гораздо меньше внимания, хотя вое 

злостные сельскохозяйственные вредители проникли в агроценозы из 

природы, где и сейчас находятся постоянные резерваты их популяций. 

Поэтому познание фауны, трофических связей, выявление стадиальной 

приуроченности, выяснение жизненных циклов, закономерностей рас­

пространения тлей является основой для биологического обоснования 

по регуляции их численности.

Цель исследования. Цель нашего исследования - изучение фауны 

тлей юго-востока Казахстана, ее экологических и зоогеографических 

особенностей...В связи о этим решались следующие задачи:

1. Выявление видового состава тлей района исследований и 

составление фаунистического списка видов.

2. Выяснение распространения видов в регионе.

3. Установление трофических связей и составление списка 

кормовых растений.'

4. Изучение стациального и зонально-поясного распределения 

тлей.

5. Выявление видов, повреждающих культурные и лекарственные 

растения.6 . Проведение зоогеографического анализа афидофауны.
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Научная новизна. В процеоое обработки материалов, положен­

ных в основу диооертации, описаны 13 новых для науки видов и I 

подрод. Впервые для Казахотана отмечено 37, а для Юго-Вооточного 

Казахстана 165 видов. Проведены фауниотичеокий и вбогеографичес- 

кий анализы тлей Юго-Восточного Казахстана. Проанализированы сов­

ременные связи афидофауны иоследуемого региона о фаунами соседних 

регионов. Высказаны предположения об основных путях генезиоа афи- 

дофауны Оеверотуранской и Алатавокой зоогеографических провинций. 

Выяснены стадиальное и зонально-поясное распределение, а также 

особенности трофических овязей тлей. Выявлены и рассмотрены типы 

адаптаций тлей к аридным условиям.

Практическая неннооть работы. Уточнен опиоок тлей, повреж­

дающих сельскохозяйственные и декоративные растения, культивируе­

мые в Юго-Восточном Казахстане. Выяснен также видовой состав 

тлей, обитающих на наиболее ценных лекарственных раотениях. Для 

воех перечисленных групп видов выявлен круг раотений-хоэяев в 

природных стациях. Раоомотрены некоторые мероприятия по регуляции 

чиоленнооти наиболее вредонооных видов. Учитывая, такие биологи­

ческие особенности тлей, как жизненный цикл о большим числом 

партеногенетических поколений, высокий уровень фенотипической 

изменчивости, споооботвующие быотрому реагированию их на измене­

ния окружающей ореды, наиболее массовые и широкораопространенные 

виды предлагается использовать в качестве индикаторных в эколо­

гических экспертизах и мониторинговых исследованиях.

Апробация работы. Основные положения, изложенные в диссерта­

ции доложены на конференции зоологов Казахотана (1991), производ­

ственном совещании лаборатории энтомологии Института зоологии АП 

РК (1992) и на совместном заседании секции беспозвоночных Инсти­

тута зоологии АН РК и Казахского отделения ВЭО (1992).
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Публикации. По теме диооертации опубликованы 6 работ, 6 - 

находятся в печати.

Объем и структуре работы. Ооновная чаоть диссертации содер­

жит 135 отраниц машинописного текста, I рисунок» 7 таблиц и сос­

тоит из Введения, 7 глав, выводов, спиока использованной литера­

туры, содержащего 166 наименований, в том числе 60 на иностран­

ных языках. Приложение включает таблицу типов ареалов тлей, оби­

тающих в Юго-Восточном Казахстане и каталог кормовых раотений 

тлей.

I. МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ

Основным материалом для настоящей работы поолужили оборы и 

наблюдения автора, осуществленные в 1986-1989 и 1991 гг. Исследо­

вания проводились в Илийокой (1986-1988,1991), Чуйокой (1987,1988) 

долинах, песках Моин-Кум (1986) и  Сары-Ишик-Отрау (1988,1991), 

Алакольской котловине (Г989), хребтах: Заилийском (1986,1987,1991), 

Кунгей и Терскей Алатау (1987), Кетмене (1987), Южной (1987,1991), 

Центральной и Северной (1989) частях Джунгарского Алатау.

Нами обследованы все основные типы ландшафтов: песчаные, ка­

менистые, глинистые и'солончаковые пустыни, тугайные леса наиболее 

крупных пустынных рек, горные районы - от аридных низкогорий и 

предгорий До альпийских низкотравных лугов (3000-3200 м над уров­

нем моря).

Помимо, изучения собственных материалов и анализа литератур­

ных данных, просмотрены коллекции института зоологии АН Республи­

ки Казахстан (сборы Л.А.Юхневич, Н.Е.Смаиловой и В.А.Ковшарь).

Основным методом сбора полевых материалов был маршрутный, 

при котором в зональной пустыне сборы производились в каждой ста­

ции, а в горных хребтах выборочно обследовались по 2-3 ущелья на 

северных и южных макросклонах. Кроме того в течение лета 1986
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года, проводилось стационарное изучение экологии и фауны тлей в 

центральной части Зашшйского Алатау, Большая чаоть экспедицион­

ного периода приходилась на летние меояцы (май-август), лишь не­

большая доля материала собрана в апреле и сентябре. В тех случа­

ях, когда в найденных колониях тлей имелись лишь преимагинальные 

стадии, их доводили до имаго подкормкой в пробирках (10 х 2,5 см), 

Для выявления фауны корневых тлей производились почвенные раскоп­

ки. Материал фиксировался в 70° спирте. Постоянные препараты в 

канадоком бальзаме изготовлялись по стандартной методике (Шапош­

ников, 1964) .

Всего изучено 2160 сборов (1510 ооботвенннх), из которых 

изготовлено 3720 постоянных препаратов.

Собранный гербарий кормовых растений (1200 гербарных листов) 

определен флористами Института ботаники и Главного ботанического 

оада АН Республики Казахстан.

2. СОСТОЯНИЕ ИЗУЧЕННОСТИ ТЛЕЙ КАЗАХСТАНА 
И СОПРЕДЕЛЬНЫХ ТЕРРИТОРИИ

Первые оведенш о тлях с .территории Казахстана содержатся 

в работах А.К.Мордвилко (1914,1919,1929) и В.П.Невского (1929, 

1951). Последний автор приводит для Южного Каэахотана 180 видов . 

тлей, в том числе 51 для Юго-Восточного Казахстана.

Сведения о тлях, повреждающих леоные, декоративные и плодо­

воягодные культуры имеются в .работах казахстанских энтомологов 

А.И.Петрова (1953), Н.Г.Скопина (1953), И.А.Коотина (1958),

И.Д.Митяева (1958; 1960а,б,в; 1962а,б), Л.А.Юхиевич (1958-1974 и 

др.), Г.Я.Матесовой (1962а,б,в), Л.Г.Ломакнной (1963,1967), 

Х.А.Айбасова (1971), Н.А.Вассман (1984,1986,1987).

Тлей, повреждающих сельскохозяйственные культуры исследова­

ли Н.Ф.Пащенко (1961а,б) и М.Я.Фолькина (1970-1974 и др.У.
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Работ посвященных фауне и систематике тлей Казахстана срав­

нительно немного. Следует отметить исследовании Л.А.Юхневич

(1958-1976) и Н.Е.Смаиловой (1971-1985), которыми сделаны общие
*

обзоры афидофаун Западного, Северного, Центрального и Вооточного 

Казахстана. Ими описаны I новый род, 14 видов и 5 подвидов тлей, 

некоторые описания сделаны в соавторстве о М.Н.Нарзикуловым и 

А.А.Каном.

В целом в Казахстане удовлетворительно изучена фауна тлей, 

повреждающих сельскохозяйственные и декоративные культуры. Фау- 

нистически лучше обследованы Западный, Северный и Восточный Ка­

захстан, по которым имеются фаунистичеокие обзоры. Обзоры афидо- 

фауны Южного, в том числе и Юго-Восточного Казахстана со времени 

сводки В.П.Невского (1951) не проводились. До наших исследований 

в Казахстане было известно 513, в том числе в Юго-Восточном - 

179 видов тлей (Р.Х.Кадырбеков,1990).

В главе также имеются сведения о состоянии изученности 

афидофаун соседних регионов.

3. ОБЩИЙ СПИСОК И ЭКОЛОГО-ГЕОГРАФИЧЕСКИЙ ОБЗОР ВАЖНЕЙШИХ 
ВИДОВ.'ТЛЕЙ, ОБИТАЮЩИХ В ЮГО-ВОСТОЧНОМ КАЗАХСТАНЕ

3.1. Общий спиоок тлей

В Юго-Восточном Казахстане, с учетом литературных данных 

установлено 344 вида из 112 родов 10 семейств тлей: АВе1б1Дав, 

РНуНохегВВае, РешрЫцВВае, ЬасЬпХВае, Ргерапоз1рМ.Вае, СЬэВХо- 
рЬогХВае, МХпВаг1Вае, Аш ээсИДае, ТЬе1ах1Вае, АрЫВВВае, ЧТО 
составляет почти две-трети от числа видов, известных на настоящее 

время в целом для Казахстана (563 вида). В диссертации приводится 

список видов с данными по стадиальной и зонально-поясной приуро­

ченности.
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3.2. Эколого-географичеокая характеристика 
важнейших видов

Приведены эколого-географические очерки 72 видов тлей, в 

число которых вошли лишь эндемичные, субэндемичные, малоизвестные 

и новые для науки и фауны Казахстана виды. Сведения по фенологии, 

распространению, отациальной приуроченнооти, трофичеоким связям 

остальных видов можно почерпнуть в шещихся в диооертации табли­

цах и в последующих главах.

3.3. Таксономический состав и эколого-географический 
анализ фауны

Выявленные виды по семействам распределены следующим образом: 

Ас1е1е1с1ае -  I ВИД (I род), РКу11охвг±4аа -  1 (1 ) , РетрЫц1йае -  
31(16), ЬасВпШаэ -  1 ? (7 ) , Вгерапоз1рЫЛае -  9 (6 ), ОНаНюрВогА- 
Пае -  1 8 (6 ), Ш.ш1аг1<1ав -  1 (1 ) , ТЬе1ах±!1ав - 1 ( 1 ) , АпоесИйав -  

2 (1 ), АрЫсЦДае -  258(72), Не найдены в природных биоценозах 

Юго-Восточного Казахотана представители лишь трех палеарктичеоких 

семеЙОТВ! РЫ оеотуазДае, НогтарЫИШав, ОгвапТВеЫае.

При сравнении афвдофаунн иооледуемого региона с сопредельны­

ми и близкими по объему фаунами Западной Сибири (340 видов;

О.И.Ивановокая,1977) и востока Средней Азии (362 вида; А.А.Муха- 

медиев,1989) обращает на себя внимание заметная разница в видо­

вом разнообразии некоторых оемейотв. Беднооть Средней Азии и Сго-  
Вооточного Казахотана ввдами АПегеШае (в Средней Азии отсутст­

вует), ЦасЬпШае, 1)гер&пое1рЫс1ае, СЬа11;орЬог1<1а9 обЪЯОНЯВТОЯ 
бедностью их флоры видами хвойных и широколиотвенных деревьев, 

на которых развиваетоя большинство представителей перечисленных 

оемейотв, что является отражением преобладающей ариднооти в сов­

ременном климате рассматриваемых регионов.

Анализ меотной афидофауиы на родовом уровне выявил ее недо-
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насыщенность родами потенциально способными вдесь обитать. Так 

при наличии кормовой баэы для связанных о хвойными АрНгазЪавха, 

АЛв1вва, 1)геуГи81а, р1пеив, их представители, обычные в Западной 

Сибири и Вооточном Казахстане, отсутствуют в природных биогеоце­

нозах исследуемого региона.

При 184 общих видах сходство афвдофаун Западной Сибири и 

Юго-Восточного Казахстана по индексу общнооти Чекановокого-Сорен- 

оена (Пеоенко,1982) составляет 0,35.

Фауна Семиречья - часть среднеазиатской фауны. Для таких 

среднеазиатских и тетййских родов, как 81ачшп, РЪегосЫого14ее, 

ЬашЪегаарМз, ВгасПуипцихз, ХегорЬИарЫв, Вгеч1согупе11а, Вег- 

ЬегШарШа и Аше8оа1рЬоп КГо-Восточный Казахстан является се­

верной границей ареала. С другой стороны, к отрицательной черте 

следует отнеоти отсутствие других среднеазиатских и тетийских 

РОДОВ, например, НесЫпавив, ЗЫтгарМе, ЬопТсегарЫд, ТгхсаиПа- 

Ъив, РегеапарЫв и АрЬЫигошугиа. В ТО же время РЯД евразиат- 

ских бореальных и степных семейств и родов имеют в Юго-Восточном 

Казахстане южную границу ареала. Таким образом, афвдофауна Юго- 

Восточного Казахстана наряду со среднеазиатскими, заметно обога­

щена северными степными и ббреальннми элементами, что делает ее 

в какой-то степени, переходной к Евро пейс ко-0дб иро ко й афвдофауне.

Из 344 видов, известных для юго-востока Казахстана, 303 

(88$ фауны) встречается в горах, причем 229(66,7$ фауны) из них 

приурочены только к горным районам. На равнине (зональная-пусты­

ня и тутаи) обнаружено 114 видов, из которых только 41 ввд (12$ 

фауны) не заходит в горы. В обоих ландшафтах обитают 73(21,3$) 

вида. В этой группе наблюдаются два экологических комплекса: ту­

гайный мезо- и гемиксерофилышй, теоно связанный с аналогичными 

биотопами гор (поймы рек, степные стации), и пустынный - ксеро-
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фильный заходящий в аридные предгорья и низкогорья находящиеся 

в контакте с зональной пустыней.

При сравнении афвдофаун горных систем Джунгарского Алатау и 

Северного Тянь-Шаня заметна их блиэооть. Из 260 найдешшх в Джун­

гарском Алатау и 273 обнаруженных в Северном Тянь-Шане видов,

230 - общие для них, 30 видов найдены только в Джунгарском Алатау 

и 46 - в Северном Тянь-Шане. Сходотво рассматриваемых афвдофаун 

составляет 0,46 по индекоу общности Чекановского-Соренсена (Пе- 

сенко,19В2).

При большой общности разница между афидофаунами двух сосед­

них горных систем заключается в более выооком проценте северных, 

степных и бореальных видов в Джунгарском Алатау и соответственно 

среднеазиатских и тетийских видов в' Северном Тянь-Шане.

4. ЗОНАЛЬНО-ПОЯСНОЕ И СТАДИАЛЬНОЕ РАСПРЕДЕЛЕНИЕ 
ТЛЕЙ

На юго-востоке Казахстана выражены два основных типа ланд­

шафтов: равнинный и горный. Равнины заняты, главным образом, раз­

личными типами пустынь, в горах Северного Тянь-Шаня и Джунгарско­

го Алатау четко прослеживается вертикальная поясность. В соответ­

ствии о этим мы и рассматриваем фауну тлей этих природных ланд­

шафтов, резко отличающихся по рельефу, климату и растительности.

В основу анализа распределения по стацшм и выоотннм поясам поло­

жена приуроченность тлей к раотениям и их сообществам. В резуль­

тате в Юго-Вооточном Казахстане нами выделены и охарактеризованы 

13 основных природных афидокомгошксов.

4.1. Афидокомплексы пустынь Балхаш-Алакольской 
впадины

П е с ч а н о п у с т ы н н ы й  афидокомплекс включает 21 ВИД ИЗ семейств РошрЫйШ ае (I вид), ОПаЬДорЬогШае (2 ) И
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АрМйхйае (18). Доминируют ХегорЬИарЫа аахаиИса, ЭгрЬа т&у- 

418, АЬз1п111а р Ы 8 о!пае, Масгое1рЬоп1в11а а1акру1са, Аркха ГаЪае 

д.сгаос!уога и АсугЪЬовхркоп цовяурИ. Специфических песчано­

пустынных 2(9,5%) вида - ЭТО Зт±е11а аугеп1аа и Т11;апоз1р1к>п 

ЪрШсозит, пустынных 6(28,6$), остальные 13(61,9$) видов поли- 

стациальнне, кроме пустынь, обитающие в степной зоне и в степных 

стациях Северного Тянь-Шаня и Джунгарского Алатау. В целом резко 

преобладают виды о аридными ареалами.

К а м е н и о т о п у о  т ы н н ы й  афидокомплекс включает 

20 ВИДОВ ИЗ семейств РешркхехЛае (1), СкаНоркогНае (1) и А р Ы -  

с1Щае (18). Доминируют АрЫз ГаЪае, А.огасс1уога, Рго-ЬарЫв 

апигаркоИеа, АЬзхпРЬарЫз схРае, ВгасЬуипвихе аЬгарРахИха и 

Масгоз1рЬопхе11а а1а-Ьау1са, АЬахпЬЬарЫа а1аки1х - каменистО- 

пустышшй стенобионт, пустынных 5(25$), остальные 14 видов (70$) 

полистациальные, Как и в предыдущем комплексе преобладают виды

с аридным типом ареала./
Г л и н с т о - т а к ы р о в и д ,  н о п у с т ы н н ы й  

афидокомплекс. Состав комплекса представлен 45 видами из семейств 

РатрЫ^Нае (3), ЬасНпМае (1), 0Ьа1 ЬорЬогЫав (2), А р Н Ы Н а э  (39) 

Доминируют РгоРарЫз апигарНохйез, Р.е1опеака, Вгаскушжи1э 

рЬгарЬаххсПв, в.р1о1п1коу! и ХегоЫоп егховодайпиш, Специфи­

ческих глинистопустынных 7(15,6$) видов, пустынных 14(31,1$), 

остальные 24(53,3$) вида - полистациальные. Резко преобладают 

виды с аридным типом ареала. '•

С о л о н ч а к о в о - с о л о н ц о в ы й  афидокомплекс.

В его составе 28 видов из оемейств РешрЫкЫае (2), ОЬахЪорЬог!- 

4ае (2) и АрЬхсПйае (24). Доминируют А'Ыхегохйея кагакшпх, Рго- 

<;аркхз еТопеаРа, ВгасЬуап^ихБ гуворЬуНх, АрЫз ГаЪае и 81а<;1со- 

Ы и ю  1аЪхГоИае. Специфических солончаково-оолонцовыг видов
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4(14,4$) - уже упомянутый АРНегоЮез кагакшп!, ХегоЬхоп сагарНо- 

гозтае, Вгеу1согупе11а уиаДгхтаеи1и1зй и СЬахЬарЬха Ьепи1саи<1а, 

пустынных 11(39,2$), остальные 13(46,4$) полистациальные. Заметно 

преобладают аридные виды.

Т у г а й н ы й  афидокомплеко. В его составе 80 видов из 

семейств РешрЬхдЫав (10), ЬасЬпШае (3), 0Ьа1ЬорЬог1с1ае (9), 

АпоесххНаа (1) и АрНхйхИав (57). Доминируют II видов. Характер­

ных только для тугаев 17(21,2$) видов, пойменнолеооотепннх эври- 

бионтов 19(23,8$), пустынных 16(20,0$), полиотациальных 28(35,0$) 

видов. Следует отметить выоокий процент чисто тугайных видов. Так­

же как и в других пустынных афвдокомплексах преобладают виды с 

аридными ареалами.

4.2, Афидокомплексы Северного Тянь-Шаня 
и Джунгарокого Алатау

П у с т ы н н о - п о л у п у о т ы н н ы й  предгорный афи- 

докомплеко. В его ооотаве 60 видов из семейств РешрЫзШае (8), 

ЬасЬпЫае (1 ), оьаНюрЬогхЦае (3) и АрЫйхДае (38). Доминируют 

9 ВИ Д О В , Такие ВИДЫ, как 0ео1оа апсИивае, а.1исхГиаа, 31ауцт 

ХепкРасоЫеа, Рогйа Пхгэц-Ьа, ОЬаеДоэРрЪеНа 8б±рав, АрЬхв пем:- 

Допх, А.зрхгавГаца, А.зрАгаеГНа, ВАигарМе похАив, АзрАЛарНАа. 

ро1у8опА, АсугйюеАрИоп сагадааавИ МасгоэАрЬопА.еНа ахвчегахапае, 

составляющие 26$ объема афидокомплекоа ваходят и в степной 

пояс гор. Пустынных 8(16$) видов, полиотациальных 29(58$) видов.

Но видовому составу, экологическому и зоогеографическому облику 

фауна тлей рассматриваемого комплекса носят переходный характер 

мевду пустынной и кустарниково-стенной фаунами.

Куотарниково - с т е п н о й  афидокомплеко.

В его составе 136 вядое из семейств РзтрЬАкААае (12), ЬасПпАйаа 

(4), ВгерасоехрИхДао (4), ОЬаАУорЬогАаав (3), ЛпоесАААае (2 !
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и Ар Ы й Ш а е  (111), это составляет 39,6$ всей фауны региона. Доми­

нируют 15 видов. Только в степных стациях встречаются 54(39,7$), 

пустынно-степных 29(21,3$), луговых 26(19,1$), лесных 8(5,9$) и 

полиотациальных 19(14,0$) видов. Обращает на себя внимание высокий 

процент отенобионтов. Более половины видов имеют обширные голарк­

тические и палеарктичеокие ареалы.

П о й м е н н ы й  афидокомплекс. В его составе 99 видов из 

оемейотв РЬуИохегШае (1), РетрЫвШае (8), ЬасЬпИае (3), 

РгерапоахрРШае (5), СЬаНорЬогНае (5), Тие1ах14ав (1) и АрЫ- 

ЦШаа (75). Доминируют 18 видов. Пойменнолесных характерных для 

данной стации 2 1(2 1,2$), пойменнолесных общих с тугаями 6(6,1$), 

лесных и луговых по 20(20,2$), полиотациальных 28(28,3$) видов. 

Почти 77$ видов имеют обширные голарктические и палеарктичеокие 

ареалы. '

Л и с т в е н н о - л е с н о й  дендрофильный афидокомплекс. 

В его составе 71 вид тлей из семейств РетрЫцЫае (8), ЬасЬпМае
у

(2), Рге, апозГрМйае (5), СЬаНориогНав (3)* ТЬе1ахх<1ае (1) и 

Ар Ы Ш й а е  (5 1). Доминируют 12 видов, Только в этой стации встре­

чаются 42(59,1$) вида,;. 20(28,2$) - пойменнолесных, 9(12,7$) - по­

лиотациальных видов. Обращает на себя внимание очень высокий про­

цент отенобионтов - 59,1$. Более 60$ видов с голарктическим и 

широкопалеарктическим типами ареала.

Х в о й н о - л е с н о й  дендрофильный афидокомплекс. В его 

составе 28 видов из оемейотв А4е1в1с1ав (1), РетрМцИае (1), 

ЬасЬпИае (8), ТЬе1ах1йав (1 ), М1п1аг1<1ае (1 ), РгврапозхрЫЛае 

(2), спаНорЬогНае (2) и А рЫШИав (12), Доминируют ЗассЫ- 

рЬапЪев 86161:18, С1пага ртовва, 0.рИ4оогп1в и О.рги1повав, 

С.р1оеав, 0.^ип1рег1, МугарЫв говапш, Сгурбошугив г1Ь1в и 

АрЫв его88и!аг1ае. Хвойнолесных 11(39,3$), лиственнолесных
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14(50,0$), пойманналеоных 3(10,7$) вида. Почти 00$ видов обладает 

обширными гумидными ареалами.

Р а з н о т р а в н о  - л у г о в о й  ореднегорный афидо- 

комплеко. В его составе 97 видов из семейств РешрЬХвХйае (4) и 

АрЬИЫае (93). Доминируют 17 ввдов. Для среднегорных разнотрав­

ных лугов характерны 28(28,9$) видов, общих о высокогорными луга­

ми 14(14,4$), луговостепных 23(23,7$) и полиотациальных 20(20,6$) 

ввдов. Преобладают виды о гумидными ареалами.

С у б а л ь п и й с к о - л у г о в о й  афидокомплекс.

В его СООтаве 29 ВВДОВ ИЗ ОвмеЙОТВ РегарЫвХйае (2), ЬаеДтЫае 

(2) и АрМ<Ш1ае (25). Доминируют (Ипага ЗипХрегХ, МуаарНХв го- 

аагит, ВгасЬусашНив рЫот1со1а, В.ЬеНсЬгув!, АсугНювХрБоп 

та1уае, ЙазопоуХа а1аЪау1са и ЧгЫеисоп вХтШв. Луговых 9 

(31,0$), отепных 3(10,3$), леоных 7(24,1$), полиотациальных 8 

(27,6$) В В Д О В . МаоговхрЪопХеНа егХвагопХв и К.ГгХ^ХеИуога мож­

но отнести к стенобионтам оубальпийских и альпийских лугов. Более 

60$ видов обладают гумвдным типом ареала.

А л ь п и й о к о - л у г о в о й  афидокомплекс. Он отли­

чается крайней бедностью, здеоь найдены 9 видов из оемейств 

РетрЫе1<1ае (1) И АрПхсЦсХае (8), ЧТО составляет 2,6$ ОТ всей 

афидофауны региона. Доминируют ВгасЬусаиЛие рП1ош1оо1а и нго- 

Хеисоп зхтХИа. Стенобионтов высокогорных лугов 4(44,5$) вида,

ЭТО РЪегосотша гХпейаЫ1, МаоговХрЬопХеНа ег!еегоп1а, МасгоаХ- 

р1шт аа^егорВадит, ОЬЬияХоаиВа топцоИса. К луговым эврибионтам 

принадлежит 1 (1 1 ,1$) вид, к степным и полистациальным по 2(22,2$) 

вида. Виды с обширными голарктическим и транспалеарктическим ти­

пом ареала составляют менее 50$ от фауны афидокомплекса.
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4.3. Сравнительный анализ афидокомплексов 
пустынь и высотных поясов

Для рассматриваемых афидокомплексов характерна та или иная 

степень сходства видовых составов. При абсолютном сходстве двух 

фаун равном 0,5 по индекоу общности Шимкиевича-Симпоона (Песен- 

ко ,1982) индексы оходотва пустынных афидокомплексов колеблются 

в пределах 0,32-0,46. Таким образом большинство входящих в их 

состав видов являются эврибионтными, часть из которых выходит и 

за пределы пустынной зоны. Среди горных наибольшее сходство с 

пустынными наблюдается у аридных - предгорного пустынно-полупус­

тынного и куотарниково-степного афидокомплексов, что вполне 

естественно.

Наиболее крупный - кустарниково-степной афидокомплекс, при 

наличии большого ядра чисто степных видов, имеет в своем составе 

виды общие о другими природными поясами и стациями. Среднегорный 

разнотравно-луговой афидокомплекс оказал значительное влияние на 

формирование травянистых афидокомплексов, особенно, субальпийско­

го, который представляет собой его сильно обедненный вариант 

(индекс общности 0,44)^

За показатель своеобразия афидокомплексов мы взяли процент

стенобионтных видов. Наиболее своеобразными оказались тугайный
о

(22,7$), пойменный, (21,4$), среднегорный разнотравно-лутовой 

(28,9$), кустарниково-степной (30,9$), альпийско-луговой (33,3$), 

хвойно-лесной (39,1$) и лиственно-лесной (59,0$) афидокомрлексы. 

Остальные аридные, а также субальпийско-луговой (3,4$) афйдо- 

комплексы практически лишены своеобразия.

Если изобразить объемы рассматриваемых афидокомплексов в 

графической форме, то мы получим два пика видового разнообразия.

В зональной пустыне наибольиям видовым разноббразием отличается
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тугайный, а в горах - куотарниково-степной, а затем в высокогорье 

кривая разнообразия резко падает, достигая минимума на отметке 

альпийско-лугового афвдокомплекса, где найдено 9 видов.

Сходная картина наблюдается при рассмотрении зонально-пояс­

ного и стадиального распределения оемейств тлей. В ооотаве пус­

тынных афидокомплексов - представители 3-4 семейотв: РегарЫе!- 

йае, ЦасПпШае (не ВО всех), ОПаНюрЬогБВае и АрЫЛШае. В ту­

гайном добавляется АпоесИаае, кустарниково-степном - Бгерапо- 

зарЫДае. Наибольшее число оемейств в пойменно-речном (7) и 

хвойно-лесном (8), наименьшее в среднегорном разнотравно-луговом 

(2) и альпийоко-лутовом (2) афидокомплекоах. В ооотаве всех афи- 

докомплекоов постоянно присутствуют лишь семейства РешрМеЗЛае 

И АрЫВНае.

В целом картина эонально-пояоного и отациалъного распределе­

ния тлей на юго-востоке Казахстана оохраняет в себе черты подоб­

ного распределения тлей в горах востока Средней Азии и Западной 

Сибири.

5. ОСОБЕННОСТИ ТРОФИЧЕСКИХ СВЯЗЕЙ И Е Й

По отепени пищевой специализации мы выделили 5 групп тлей; 

полифаги - виды питающиеоя на растениях разных семейотв;. широкие 

олигофаги - питаются на растениях, принадлежащих к одному семей­

ству; олигофаги - питаютоя на растениях, принадлежащих к одной 

трибе или подтрибе; узкие олигофаги - питаютоя на растениях, при­

надлежащих к одному роду или секции; монофаги - питаютоя на рас­

тениях, принадлежащих к одному виду.

Полифаги 2,9$(10 видов) шесте о широкими олигофагами 9,4$ 

(33 вида) и олигофагами 12,7$(43 вида) составляют всего лишь 25$ 

афидофаунн Юго-Восточного Казахстана. Наиболее многочисленные -
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узкие олигофаги и монофаги - 75$(258 видов). Подобная картина 

трофических связей тлей характерна в целом дня афидофауны всей 

Палеарктики (Г.X.Шапошников,1983).

Что касается соотношения двудомных и однодомных видов, то 

гетерецийные виды составляют всего 14,5$(50 видов), что заметно 

меньше чем в Европе или Западной Сибири. Столь невысокий процент 

мигрирующих видов объясняется отоутотвием во флоре КЮо-Восточного 

Казахстана целого ряда родов широколиственных деревьев, на кото­

рых живет большинство мигрирующих тлей. Видовой оостав тлей та­

ких местных пород, как клен Семенова, тополя секции Тигапеа 

отличается высокой автохтонностью и наличием только однодомных 

видов. Кроме того, некоторые первично двудомные виды имеют биоти­

пы, утерявшие связь с первичным хозяином и развивающиеся голоцик­

лично или аналоцинлично на промежуточном.

В Юго-Восточном Казахстане произрастает примерно 3000 видов 

растений, 700 родов, 112 семейств. В описке кормовых раотений 

тлей значится 402 вида, 205 родов, 50 семейств, которые принадле­

жат только к цветковым растениям. Получается, что только 30$ ро­

дов и половина семейств растений флоры Юго-Восточного Казахстана 

заселены тлями. Таким образом, большая часть растений резиотентна 

к тлям, во всяком случае, к видам из группы узких олигофагов и 

монофагов.

В десятке наиболее предпочитаемых тлями семейств: АаЪега- 
сеае (73 вида Тлей), Но8асеае (5 2 ), 8а1±сасеае (54), Роасеае 
(2 8 ), АрТасеае (1 8 ), ЬатРасеае (1 4 ), Сарг1РоИасеае (1 2 ), СЬепо- 
роШаоеае (1 2), РаЪасеае (1 2 ), Н аттси1асеае (1 2). Среди наибо­

лее предпочитаемых родов: АгЪепавха (29 видов тлей), Рори1ив 
И З а И х  (по 17), Ьоп1сега (1 1 ), Нова ( 9 ) , Ргипив ( 8 ) , Ргсаеа 
И НЬЬвз (по 7 ), РоЪеггЫПа (6 ).
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В диссертации также приведен сравнительный анализ спектров 

трофических связей афидофаун Юго-Восточного Казахстана и Запад­

ной Сибири, рассмотрены адаптации тлей к аридным условиям и свя­

зи тлей с раотением-хозяином по месту локализации на нем.

6 . ЗНАЧЕНИЕ ТЛЕЙ В ОКУЛЬТУРЕННЫХ И ПРИРОДНЫХ 
ЛАНДШАФТАХ

Общеизвестно, что среди тлей немало видов опасных вредителей 

сельскохозяйственных культур. В условиях Юго-Восточного Казахста­

на сельскохозяйственные культуры в разной степени повреждают 59 

видов тлей (Пащенко,19616; Матесова.Юхневич,Митяев, 1962; Фолыш- 

на,1974). Причем 57 из них встречаются и в природных биоценозах. 

Таким образом, большинство сельскохозяйственных вредителей обла­

дают надежным резерватом в природе. В главе приведен обзор видов- 

вредителей плодово-ягодных, зерновых, овощных, технических, кор­

мовых и декоративных (101 вид тлей) культур. Выяснен также и ви­

довой состав тлей лекарственных растений природной флоры Юго-Вос­

точного Казахстана. На 75 видах лекарственных растений,.рекомен­

дованных для заготовки (кукенов,1989), найдены 95 видов тлей.

Борьба о тлями, повреждающйми сельскохозяйственные и декора­

тивные культуры сводится, главным образом, к химическим обработ­

кам, дающим временный положительный эффект, при этом не всегда 

учитываются биологические особенности конкретных видов. С учетом 

жизненных циклов некоторых хозяйственно-важных видов, нами пред­

ложен ряд агротехнических мероприятий, которые в сочетании с хи­

мическими и биологическими методами помогут регулировать их чис­

ленность.

Если тли, обитающие в агроценозах, часто достигают высокой 

численности и наносят ощутимый ущерб урожайности сельскохозяйст­

венных культур, то в природных биоценозах наблюдается иная карти­
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на. Большинство видов, обитающих в природных биоценозах - узкие 

олигофаги и монофаги. Их численность зависит от запасов растения- 

хозяина и между этими организмами существует гомеоотатическое 

равновесие, препятствующее излишнему размножению фитофагов. С ис­

чезновением каких-то видов растений из сообществ, также безвоз­

вратно исчезают и тесно связанные о ними виды тлей. Нами приведен 

список 31 вида тлей, рекомендованных к охране в Казахстане. По 

литературным данным составлен обвор роли тлей в природных биоцено­

зах, рассмотрена возможность использования тлей в качестве индика­

торов состояния окружающей ореды.

Таким образом, роль тлей в окультуренных и природных ланд­

шафтах неоднозначна и многогранна. Необходимым условием организа­

ции грамотной интегрированной защиты уже выращиваемых и новых 

сельскохозяйственных культур от тлей является хорошее знание мест­

ной афидофауны, регуляторов ее численности, трофических связей и 

изучение жизненных циклов, особенно многоядных видов.

7. ЭГОГЕОГРАФИЧВСКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА АФИДОФАУНЫ 
И НЕКОТОРЫЕ ЧЕРТЫ ЕЕ Г Ш Б Ж С А

Вопросам зоогеографии тлей до сих пор уделяется мало внима­

ния. Ооновная причина - слабая изученность фауны многих регионов. 

Кроме того тли, обитающие на лесных, парковых и сельскохозяйствен­

ных растениях, интродуцированы во многие области Земли, в резуль­

тате чего первичное распространение ряда видов трудно установить. 

Тем не менее попытка охарактеризовать зоогеографически региональ­

ную фауну вполне правомерна, тем более, что вопросам зоогеографи- 

чеокого анализа тлей Средней Азии уделялось внимание такими круп­

ными афидологами, как М.Н.Нарзикулов (1957,1958,1968,1972) и 

А.А.Мухамедиев (1989). Таким образом, основа для эоогеографичес- 

кой оценки тлей Юго-Восточного Казахстана имеется.
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В настоящее время нет единой общепринятой классификации и 

номенклатуры ареалов. Особенно много разноречий наблюдается при 

определении границ небольших зоогеографичеоких выделов и провин­

ций. На наш взгляд наиболее близкая к универсальной схема деле­

ния Палеарктики предложена А.Ф.Емельяновым (1974), в которой 

органично совмещены достижения ботаников, зоологов и географов.

В диссертации принята именно эта схема. Территория Юго-Восточно­

го Казахстана биогеографически расположена в пределах Североту- 

ранской пустынной и Алатавской горной провинций Ирано-Туранской 

подобласти Сетийской (пустынной) области Тетийокого подцарства 

Палеарктики. По водоразделу хребтов Алатавской провинции проходит 

секторальная граница раздела влияний Тихого и Атлантического 

океанов. На основе анализа распространения тлей нами выделено 19 

групп видовых ареалов.

1. Коомополитные виды - распространены в обоих полушариях, на 

большинстве континентов. Такие виды мы относим к полизональным.

2. Голарктические виды - распространены в Палеарктике и Неарк- 

тике. По зональной приуроченности делятся на полизональные и цир- 

куМбореальные.

3. Транспалеарктические виды - распространены минимум на 80%' 

территории Палеарктического царства. Полизональные виды.-

4. Запацнопалеарктические виды - распространены в части Палеарк­

тики, находящейся в зоне влияния Атлантики. Полизональные виды.

5. Евразиатские, бореомонтанные виды - распространены в лесной 

зоне Евразии с заходом в лесотундру и лесостепи (Европейско-Сибир­

ские у других авторов).

6 . Широкотетийские виды - распространены в пределах Тетийского 

подцаротва. По зональной приуроченности они могут быть неморально- 

монтанными, арццно-монтсьными и аридными.
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7. Западнотетийские виды - распространены в части Древнего 

Средиземна, подверженной влиянию Атлантики. Имеют сходную с пре­

дыдущими видами зональную приуроченность.

8. Вооточнотетийские виды - распространены в части Древнего 

Среди?емья, находящейся под влиянием Пацифики.

9. Скифские виды наоеляют степную область Евразии.

10. Западноскифско-туранокие виды - населяют степную область 

Евразии, подверженную влиянию Атлантики, и туранские пустыни.

По зональной приуроченности это аридные виды.

11. Западноокифоко-алатавские виды - западноскифские или запад 

носкифско-туранские виды, заходящие в степные стадии Алатавской 

провинции. Это аридные виды.

12. Алатавско-восточноскифокие виды - распространены в Еврази- 

атской части степной области, находящейся под влиянием Пацифики, 

и лишь краешком ареала заходящие в степные стации Алатавской 

провинции.

13. Ирано-туранские виды - населяют пустыни Ирано-Туранской 

подобласти Сетийской области.

14. Туранские виды - наоеляют пустыни Южнотуранской и Северо- 

туранской провинций.

15. Саверотуранокие виды - эндемики Северотуранской провинции.

16. Евксинско-Алатавокие вида - дизъюнктивно распространены в 

горах Крыма, Кавказа, Ирана и Средней Азии.

17. Туркестано-Алтайские вида - распространены в горах Гиссаро- 

Дарваза, Тянь-Шаня, Джунгарского Алатау и Алтая.

18. Туркеотано-Алатавошге виды - распространены в пределах 

Туркестанской и Алатавской горных провинций.

19. Алатавские виды - эндемики Алатавской провинции.

Афидофаукы пустынной Прибалхашской иодпровиниии и горной



-  22 -

Алатавской провинции различны по генезису ооновных слагающих эле­

ментов, что приводит к невозможности рассмотрения афидофауны Юго- 

Восточного Казахстана, как цельной зоогеографической единицы. В 

результате мы будем рассматривать каждую из них в отдельности.

7.1. Зоогеографический анализ тлей 
Прибалхашской подпровинции

В Прибалхашской пустынной подпровинции обнаружено 114 видов. 

Из них 9(8,4$ афидофауны) космополитных, 13(12,1$) голарктичес­

ких, 10(9,3$) транспалеарктических, 4(3,7$) западнопалеарктичео- 

ких, 1(0,93$) евразиатекий, 5(4,7$) широкотетийоких, 14(13,1$) 

западнотетийских, 1(0,93$) восточнотетийский, 15(14,1$) западно- 

скифскотуранских, 5(4,7$) иранотуранских, 21(19,5$) туранский и 

8(7,5$) северотуранских видов.

Одна из главных особенностей пустынной афидофауны относи­

тельно небольшая роль в ее формировании широкораопространенных 

видов. Шесте они составляют 34,4$ афидофауны подпровинции. Ста­

бильность морфологии и особенности экологии, сосредоточение в 

наиболее увлажненных интразональных (тугаи, солончаки) местооби­

таниях, а также трофические связи (без учета полифагов) с расте­

ниями - поздними вселенцами в северотуранские пустыни (Быков, 

1979) - наводит на мысль о плиоцен-плейстоценовом становлении 

этого элемента в Северотуранских пустынях.

Виды, не выходящие за пределы Тетии, составляют соответст­

венно 65,6$ афидофауны подпровинции. Среди них выделяются комп­

лексы широкораспространенных и узкораспространенных видов. Первые 

составляют 18,7$ от всей афидофауны. Ведущую роль в этом комплек­

се играют западнотетийские виды. Преобладают вицы мезофильных

РОДОВ ТеЪгапеига аГгТсапа, РешрМцив Гизс1согп±з, АрЫз чИ:а1- 

Ьае и .другие. Их происхождение связано с древнесредиземноморски­
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ми лесами "полтавского" и "тургайского" типов. Тетийские виды 

ксеробионтных родрв ВгасПуилзш-в и ХегоЫоп немногочисленны 

западнее Ирано-Туранской подоблаоти (3 вида ВгасПуипзЫв и I 

ХегоЫоп) и в своем происхождении связаны с Ирано-Туранскиш 

пустынями.

Наиболее многочисленный комплекс г  прибалхашоких пустынях 

образуют виды, тяготеющие к туранским пуотыням (западно-окифско- 

туранские, ирано-туранские, туранские, оеверотуранские), вместе 

они составляют 46,9$ афидофауны подпровинции. Большинство туран- 

ских видов относится к таким пустынным таксонам, как ЬашЬегаар- 

М э ,  Вгеу1согупе11а, ОЬаБсарЫе, ЕБсЫ парЫ э, ВгасНуипзш-З И 
. ХегорЫ1арЫ а. Из них 4 рода - туранские эндемики или субэндеми­

ки. Анализ морфологических признаков, трофических связей и ареа­

лов этих таксонов позволяет сделать вывод о их формировании в суб­

тропических опустыненных палеогеновых саваннах Турана. Вхождение 

в состав тураноких пуотынь степного элемента, в ооставе которого 

Представители родов РгоЪарМа, АЪ81п1;ЬарЫ.8 , АрЫДига, МасгоЫ- 
рНоп1е11а и другие, осуществилось, видимо, в плиоцен-плейотоцене 

или позднее.

Таким образом, афидофеуна Северотуранской провинции отличает­

ся высоким уровнем ендемиэма (I подтриба и 4 рода эндемичных для 

тураноких пуотынь) и является одним из древних центров автохтон­

ного формирования. Четко прослеживается свявь туранской афидо­

фауны о пустынями Ирана, Аравии, Северной Африки и аридными место­

обитаниями Южной Европы. Связь афидофаун северотуранских и цент­

ральноазиатских пустынь не выяснена из-за неизученнооти афидо­

фауны последних.
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7.2. ЗоогеограФический анализ тлей 
Алатавской провинции

Видовой состав тлей провинции богат, разнообразен и включает 

303 вида, которые по типам ареала распределены следующим образом: 

космополитных - 18(5,9$ афидофауны), голарктических - 82(27,1$), 

транспалеарктических - 12(3,9$), западнопалеарктических - 14 

(4,6$), евразиатских бореомонтанных - 65(21,3$), из них 28(9,2$) 

западных евразиатских, широкотетийских 9(2,9$), западнотетийских 

22(7,2$), восточнотетийских 1(0,3$), скифских 5(1,6$), западно- 

скифско-алатавских (туркестанских) 16(5,2$), алатавско-восточно- 

скифских 5(1,6$), туранских (северотуранских) 10(3,3$), ирано- 

туранских 2(0,7$), евксинско-алатавских 7(2,3$), туркестано-алтай­

ских 5(1,6$), туркестаяо-алатавских 18(5,9$), ататавских 14(4,6$).

Широкораспространенные (космополитные, голарктические, пале- 

арктические, евразиатские бореомонтанные) виды составляют 62,8$ 

афидофауны. Это заметно выше, чем в соседней Туркестанской про­

винции (50,5$); (Мухамедиев,1989).

Большов количество бореальных видов, сближающее афйдофауну 

Алатавской провинции с бореальными афидофаунами Палеарктики и 

Неарктики, следует объяснить не только плиоцено-плейстоценовой, 

инвазией, но и общностью позднепалеогеново-ранненеогеновой исто­

рии этих фаун. Такие реликтовые таксоны, как РешрМеив, Теъга- 
пеига, РасЬурарра, РгосхрЬ И из, Схпага, Маси1о1ас1тиз, Тгата, 
МхпЦагиэ, Апоеоха, (ЯурЫ па, ЗассЫрЬапЪез, роды семейства 1)гв- 
рапозБрЫЛае, безусловно сформированииося задолго до плиоцена, 

могли обитать и в олигоценовых лесах Тянь-Шаня, учитывая имевшую­

ся тогда кормовую базу. Бореальныс виды ныне обитают в верхних, 

более влажных и прохладных природных поясах гор и в пойменных 

лесах провинции.



Тетийокие виды (широко-, западаю- и восточнотетийские) имеют 

небольшой вео в структуре современной афидофауны провинции (10,42) 

Они, ва немногими исключениями, распространены в нижнем поясе 

гор. В большинстве эти таксоны сформировались в палеогене. Еместе 

о евкоинско-алатавскими видами (2,32) они являются реликтами лес­

ных сообществ "полтавского" и "тургайсгого" типов.

Виды, ареалы которых ограничены Скифской степной областью, 

составляют 8,52 афидофауны провинции. При этом аадцофауна алатав 

ских степей ближе к афвдофауне казахских и причерноморских (21 

общий вид), нежели к центральноазиатским степям (10 общих видов)

Туранокие и ирано-туранские виды населяют полупустынные 

предгорья и аридные низкогорья. Их участие в формировании горной^, 

афидофауны незначительно (3,92).

Узко распространенные мбнтанные виды - эндемики одной-трех 

провинций составляют 14,42 адатавокой афидофауны. Их число замет­

но ниже, чем в соседней Туркеотанской, провинции, где обитают 80 

(22,12) подобных видов (Мухамедиев,1989), К тому же в ТУркеотан- 

окой провинции обитают 5 эндемичных родов, в то время как в Ала- 

тавской лишь ВегЬегЫарЫа - эндемик обоих провинций, правда 

есть еще эндемичный подрод А1а1аитугиз КайугЪеДоу (1п 1л. * л.) 

рода Ох’ур^ошуаия- Среди эндемичных видов имеются, как сравни­

тельно молодые, так и денно сформировавшиеся таксоны. Наглядный 

пример МОЛОДОГО Вида Асуг1;Ьоз1р11сг. {■гадагхае-лезсав Ыеуз. , 

обитатель земляники - бореального воельрця. Этот вид принадлежит к 

видовой группе А.Ъогеа1е Н.Н.Ь., в которой виде слабо морфологи- 

чеоки дифференцированы. Другой Пример, Ргос1рЫ1ив чтагож! Наги. 

географичеокий викариат р . ху1овЪе1 (Рев.)и так далее, '.-дчако 

большинство эндемичных таксонов, по-видимому, сформировалось еще 

в третичный период. Например, в Алатавской и Туркестанской провин-
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даях обитают наиболее морфологически и биологически примитивные 

айда широкораспространенных в Палеарктике родов АрЫйига, Вгеч1- 

согупе и СгурЬошугиэ. Это предполагает формирование перечислен­

ных таксонов в субтропических и умеренно субтропических лесах 

"полтавского" и "тургайского" типов.

Происхождение ряда видов может быть связано с ангарским 

очагом древней бореальной биоты. Это относится, например, к видам 

ПОДООДОВ Напак1т1а Не1е, Как1и1а Нов. вЬ Рг1з., Асопл.'ЬарЫ.з IV. 

рода Навопочга Могйч.( Неге,1979 ). БОЛЬШИНСТВО ВИДОВ ЭТИХ ПОД- 

родов населяют атлантическую часть Неарктики и лишь несколько ви­

дов известны из Сибири и, теперь, Юго-Восточного Казахстана. На­

прашивается вывод о берингийском расселении перечисленных таксо­

нов, а, следовательно, и их третичном возрасте.

Таким образом, корни узкораспространенных видов, обитающих 

в Алатавской провинции, уходят в разные предковые фауны, что 

подтверждает и их обитание в разных горных природных поясах. Афи- 

дофауна Алатавской провинции гетерогенна по составу слагающих ее 

элементов, проникших в горные стации и пояса в разные периода их 

становления.

В целом, афидофауна Алатавской провинции, лежащей на стыДе 

Средней и Центральной Азии, Западной (атлантической) и Восточной 

(пацифической) частей Палеарктики, несмотря на наличие целого ря­

да видов и родов общих с горными районами Центральной и Северо- 

Восточной Азии, гораздо ближе к афидофаунам соседних провинций и 

областей Западной Палеарктики.

В Ы В О Д Ы

I. Фауна тлей Юго-Восточного Казахстана включает 344 вида, 

относящиеся к 112 родам 10 семействам. Впервые для Казахстана 

отмечено 37, для исследуемого района 165 видов (48$), из них
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новыми для науки оказались 13 видов и I подрод. Общее преоблада­

ние степных и бореальных видов указывает на переходный характер 

фауны между Европейско-Сибирской и Среднеазиатской афвдофаунами.

2. Фауна тлей Джунгарского Алатау и Северного Тянь-Шаня ха- 

растеризуется высокой степенью общности; различие заключается в 

преобладании скифского и бореального элементов в Джунгарском Ала­

тау и, соответственно, тетийокого и туркеотанокого в Северном 

Тянь-Шане.

3. На основе зонально-поясного и биотопического распределения 

тлей выделены 13 афидокомплексов. Пустынные группировки отличаются 

бедным.видовым составом и высокой общностью за исключением тугай­

ного афидокомплекса, характеризующегося относительно богатым и 

разнообразным составом. В горных ландша^пах наиболее богата и раз­

нообразна фауна кустарниковых степей (136 видов), затем по убываю­

щему числу видов следуют группировки тлей горнопойменных лесов 

(99), ореднегорных разнотравных лугов (97), лиственнолесного поя­

са (71) и так далее, наименьшее количество видов (9) - на альпий­

ских низкотравных лугах.

4. Большая часть отенобионтных видов обитает в ореднегорных 

стациях. Здесь же представлены виды большинства семейств. Только 

представители РатрЫ^Шае и АрЬШДае, прогрессирующего в совре­

менную эпоху, встречаются во воех стациях от пустынь до высокогорий

5. Большинство видов тлей - узкие олигофаги и монофаги, сос­

тавляющие в общей сложности 75$ афидофауны юго-востока Казахстана, 

среди которых резко преобладают однодомные виды. По месту и осо­

бенностям локализации на растениях тли подразделяются на 6 групп.

6 . Установлено 402 вида раотений-хозяез тлей из 205 родов, 

относящихся к 50 семействам, что составляет четверть родов и поло­

вину семейств флоры Юго-Восточного Казахстана. Наиболее предпочи­
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таемые семейства: розоцветные, ивовые, злаковые, сложноцветные. 

Большая часть естественной флоры резиотентна к тлям.

7. В агроценозах обитает 59 видов, в полезащитных, декоратив­

ных и зеленых насаждениях населенных пунктов - 101 вид. Рассмотре­

ны мероприятия по регуляции численности наиболее вредоносных ви­

дов. Показана положительная роль тлей в природных биоценозах.

8. На основе анализа видовых ареалов выяснено, что афидофау- 

на Северотуранской провинции отличается высоким уровнем эндемизма 

(I подтриба и 4 рода эндемичных для туранских пустынь) и является 

одним из древних центров автохтонного формообразования.

9. Афидофауна Алатавской провинции отличается более низким 

по сравнению с Туркестанской провинцией уровнем эндемизма и соот­

ветственно гораздо более высоким процентом бореальных видов. Боль­

шое количество бореальных видов объясняется не только плиоцено­

плейстоценовой миграцией, но и общностью позднепалеогеново-ранне- 

неогеновой истории алатавской и европейско-сибирской бореальной 

фаун.

10. Корни современных узкораспространенных видов, обитающих 

в Алатавской провинции, уходят ? разные предковые фауны. Фауна 

тлей Алатавской провинции гетерогенна по составу, поскольку ее’ 1 

формирование шло за счет переработки древнететийской и-бореальной 

афндофауи.
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